Ke korentim CCSH

- navrh obnovy katolické cirkve

Pri debatach o cirkevni identité je jisté dobré se podivat na mista a ideje,
ze kterych se CCSH zrodila. V roce 1919 nalezneme dokument &esko-
slovenskych Fimskokatolickych knéZi, ktefi se pokusili formulovat, co by
bylo potitebné z jejich pohledu uéinit pro to, aby v nové vzniklé CSR
vratili duvéru lidu v katolickou cirkev. Po uplynulych 103 letech miiZeme

zhodnetit, co se naplnilo a co zapadlo.

Uvodem ,,navrh* konstatuje, ze nas
narod od doby ,,Otce vlasti nemél
moznost jednat s Rimem nijak pifmo,
ale vzdy jen pomoci prostfednikil.
V tom byla vidéna sobeckost a nadto
cirkev byla vnimana spise jako ,,hla-
satelka mocenskych planti“ a tim pa-
dem i ,protislovanskych tmysli“.
Cirkev by ale méla byt hlasatelka
,.Sladkého uceni Kristova“.

Dale se hovoti o tom, Ze nas narod se
ocital v podru¢i Habsburkli a ze
vétsinove byli biskupové, jakozto ti,
kdo cirkev reprezentovali, vlastné
»cizaci®, ktefi mnohdy ani Cesky
neuméli. Ono ,cizactvi“ vedlo ke
chladnému vztahu naroda a cirkve —
hlavné inteligence, ktera spatfovala
obrovsky rozpor mezi hlasanym
evangeliem a realnou praxi cirkve, se
az nepratelsky viaci cirkvi ohrazo-
vala.

Popisovani pokracuje zdtiraznénim,
ze na$ narod je velmi nabozensky
zalozen, ale kdyz je détem ve Skolach
»laska k Bohu jazykem cizim vsté-
povana“ a bohosluzby nejsou v na-
rodnim jazyce, pak nejen inteligence,
ale také délnictvo se vife vzdalilo.
Autofi spekuluji, ze kdyby Rakousko
trvalo jeste sto let, co by se asi stalo
(nejspiSe by vira v nasem narodé¢
zmizela?), ale ihned kontruji, ze ,,Bih
chtél jinak“. Jako narod jsme byli
osvobozeni a stejnym zplisobem se
i (svobodn€) ujimadme v té dobé
Hdédictvi otct. Jde také o piimé
jednani s kymkoli. Tato pfimost se
pak pro autory ,,navrhu‘ prolina i do
oblasti duchovni (resp. cirkevni). Jde
tak o to, aby nikdo z obcani nové
republiky nemusel podléhat cizi
cirkevni jurisdikei ,,mimo Svatou
stolici‘.

Pravé v odkazu na sepéti se Svatou
stolici se objevuje jeden z nejvice
zajimavych pozadavkd, jaké ,,navrh*
obsahuje. V zajmu naroda se zada,
aby ,,zfizen byl katolicky patriarchat
Ceskoslovensky, jehoz sidlem by se
stal Velehrad. Argumentuje se tim, Ze
toto bylo naplnéno za putsobeni
,»haseho™ slovanského apostola sv.
Metodgje a bude to k dobru nejen pro
Cechoslovéky, ale také pro veskeré
Slovanstvo. Pravé doba, ve které nas
dokument vznika, je dle jeho autorti
také dobou, ve které se kladou
zaklady k tomu, co je obsazeno
v ,encyklice Cyrilometod&jské“ od
papeze Lva XIII. Tato encyklika se
stavi pozitivné k povoleni slovans-
kého jazyka pifi obfadech a boho-
sluzbach. Sv. Cyril a Metod¢j jsou
zde titulovani jako ,,ucitelé Slovant
a jsou vyobrazeni jako zaklad pro
sjednoceni.

Co se ty¢e samospravnosti v cirkvi, je
zde pozadavek na ukoncenti ,,0bsazo-
vani stolcti biskupskych a jinych mist
v cirkvi kruhy a lidmi bud’ na na-
bozenském zivoté zajmu nemajicimi,
nebo pomért nasich neznalymi®. Je
zdlraznéno, aby duchovenstvo i laici
— v8ichni — méli moznost navrhovat
budoucimu patriarchovi vhodné oso-
by k fizeni diecéze. Usiluje se o to,
aby zde byla moznost ,navrhovati
pastyfe dusi nasich®. Toto je zcela
regulérni pozadavek jisté demokra-
tiénosti, neni to vSak nic ,moder-
nistického®, nebot’ pravé tuto praxi
nachazime ve staré cirkvi (analogie je
naznatena i se systémem volby
papeze skrze ty, které piedesly papez
povolal k tomu, aby byli kardinaly).
Jiz naznac¢enym pozadavkem je sro-
zumitelnost bohosluzeb — pozadavek

narodniho jazyka v liturgii, aby ,,Bozi
tajemstvi samo mluvilo“ k lidu. Zad4
se nejen ,zavedeni na$i drahé,
Bohem nam dané, fe¢i do boho-
sluzby®, coz je vidéno jakozto ob-
noveni toho, co jiz jednou Svatd
stolice schvalila v minulosti, ale také
(dokonce) zavedeni ,,obfadu staro-
slovanského* (resp. byzantské litur-
gie) na ,mistech v naSich d&jinach
pamatnych®, jako jsou jiz zminény
Velehrad, Sazava, Nitra anebo Slo-
vany. V souvislosti s tim je zde
1 pozadavek modlit se breviaf v na-
rodnim jazyce.
S jazykem jako kdyby byla pro-
pojena pedagogicka a didakticka
snaha. Apeluje se na to, ze ve Skolach
je pfilis mnoho vyucovano, ale malo
se vénuje vychovavani — doslovné se
zacktm ,,prepliuje* pamét, ale jejich
srdce je ponechavano prazdné.
,,Navrh“ by rad u¢inil hodiny vyuky
nabozenstvi radostné.
Nejvice ,,Sokujicim™ pozadavkem je
pak zcela jisté otazka feseni celibatu
duchovnich. Nema jit o pfikazané
bezzZenstvi, ale o radu. Autofi v ,,do-
kumentu® prosi, ,,aby slova slavné
encykliky Rerum novarum, ze pravo
zakladati rodinu je pravem pfi-
rozenym, o néz nikdo nema byti
pfipravovan, byla vztahovana také na
knéze*.
Pozadavky, které ,,dokument” pied-
stavuje, jsou ukotveny a uzavieny
tim, Ze to neni nic novatorského, ale
je to snaha oprasit cirkev starSich
dob. Autofi se hrozi vlaznosti, ktera
hrozi, pokud se néco neucini. Na-
konec se pojednava o ,,ohni Kristo-
ve&*, ktery ma hotet. Je zde domnén-
ka, Ze tento ohen nejvice hofel a pla-
polal pravé v dobé¢ staré cirkve...
Kdyz se ohlédneme za navrhem
obnovy, vidime, ze mnohé z poza-
davku dosly své realizace jak na pudé
osamostatnéné Cirkve ceskosloven-
ské (husitské), tak také na pude
fimskokatolické cirkve po II. vatikan-
ském koncilu. Nékteré se neuskutec-
nily nikde. Tento ,,dokument nas
muze vést k meditaci nad touhou po
jednot¢ a radosti, ke které nas Kristus
vSechny vola.
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