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Neztracejme ze zretele...

Pokracovani ze str. 1
V letosnim roce J. A. Komenského jsme poradali pouté do mist spojenych
s jeho zivotem a pisobenim. Pravidelné jsou kazdoro¢né pofadany pouté
na Sazavu. Rozsifme tedy nase cesty i k dal$im mistiim spojenym s davnou
historii a tradici pocatki kfest'anské viry, zboznosti a kultury u nas.
Urcitd nova pfilezitost k tomu se nam otevird podpisem memoranda
o spolupréaci se spolkem Svata Ludmila. K podpisu memoranda dochazi
v mésici zafi v ¢asové blizkosti svatkti knézny Ludmily (16. 9.) a knizete
Vaclava (28. 9.) a pravé v mistech, kterd maji bezprostfedni vztaznost
k davné i ptitomné svatoludmilské a svatovaclavské tradici na Praze 2 —
Novém Meésté. Tuto spolupraci chapeme jako otevieni dalSich moznosti
podileni se na aktivitach historicko-poznavacich a kulturné vzdélavacich
v ekumenickém a celospolecenském kontextu. Soucasné mizeme
pfiblizovat osobnosti ¢eské a evropské historie z nasi reformacni tradice,
jako je napfiklad Jan Hus, Petr Chel¢icky, Jifi z Podébrad, Jan Blahoslav,
Jan Amos Komensky. Miizeme vetejnosti konkrétnimi akcemi a aktivitami
roz§ifovat historické poznani a pfiblizovat kulturni odkaz v jeho
rozmanitosti i spole¢nych kofenech nasi kiestanské viry.
I ptes odlisnosti nékterych pohledt vyjadiujeme otevienost k ekumenické
spolupraci s védomim celospolecenského charakteru a vyznamu téchto
postav, jakymi jsou zejména knézna Ludmila, knize Véclav, biskup
Vojtéch a opat sazavského klastera Prokop. I kdyZz se k nam jejich obraz
dostava prostrednictvim zrcadel legend, pfesto je zfejmé, ze tyto postavy
nesou vyrazné kiestanské rysy a je nepfehlédnutelna jejich oddanost
Kristovu evangeliu.

Tomas Butta
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Recenze

Jifi Langer, Jifi Orten: Modlitby Cesko-Zidovské. Sestavil a doprovodil
Martin C. Putna. Praha: Biblion 2022, 304 s. ISBN 978-80-87282-87-8

Tak jako se ¢lovek ocita pied tvari Nejvyssiho a oddava se pratelskému
rozhovoru, tak predstavuje knizka Modlitby Cesko-zidovské typologické
dvojice partnertl, jez se spojuji v modlitbé. Ctenate stfidavé oslovuje svét
zidovsky a prostfedi Ceské, hebrejStina a cCeStina, chasid Jifi Langer
a basnik Jifi Orten. V antifoné zvuéi dva minjany (modlitebni desitky
zidovské bohosluzby na jedné strané zidl, na druhé spisovateld, ktefi na né
reagujf).

To vSe béhem posvatnych ¢ast a situaci hebrejského modlitebniho sederu
v béhu roku. M. C. Putna — editor — pfedstavuje ¢tenaiim nasledujici
rozhovory: Sabat promlouva k ¢lovéku pied Bohem; Ro§ hasana se
potkava se stvofenim a lidskou vinou;
Jom kipur klade na misku vah lidskou
vinu a Bozi vinu; Sukot rozmlouva
s Clovékem o podeékovani za pozemské
dary a o tom, co je hevel (pomijivost)
tohoto svéta; Simchat Tora si vypravi se
svatou ucenosti; Chanuka pfitahuje
pouto zemé zaslibené; Purim rozpoutava
svaty smich; Pesach se svéfuje Hos-
podinové lasce a odpovida ji laskou
lidskou; Savuot si vyklada s Térou
Izraele a ozvéna jejich hlasu se nese

1A ILANGER — JIRFORTEM

Mg DLITEY k narodtim; Ti§'a be-av plac pretavuje
o CESKO- : v nadé&ji; Kadi§ se pousti do rozpravy
¢lovéka s vécnosti.

ZIDOVSKE
AR s e Rezonance dvojic je patrnd i z ptib&éhu na
. pomezi mytu a historie Jak zidé pfisli do
Cech a editorovy symbolické dvojpo-
lovosti, stejné jako prolnuti ¢eského a zidovského prozitku ve vé&jifi del
rozliénych spisovatel.
Putnova publikace klade otazky a dozaduje se odpovédi, ¢imz symbolicky
kopiruje formu zidovské modlitby. Nejpozoruhodnéjsi odlesk tohoto dila,
zévéretna Cast trilogie literarnich pocinti od Karla Capka pres Magora az
po dva Jifi, vSak spocivd v uméleckém provedeni. Zatimco seder, Cili
potradek, miize po Case unavit, seder literarnich umélcti nenudi. Je jako
obraz z puzzIl, které se stavi postupné, teprve s poslednim zapadajicim
tvarem daji celému vyjevu smysl.
Nesoustfedény c¢tenaf muize mit na zacatku cetby znaéné problémy
s rozpoznanim sederu ve zlomcich dél rozlicnych autort a zanri, avSak
najde-li prostor a ¢as na dikladné ¢teni krok za krokem, v némz nezanikne
ani jediné pismenko — ¢ili jod — z alefbetu, ukaze se mu celistvé dilo.
Dilo Modlitby ¢esko—zidovské lze doporudit k pieéteni a jesté vic nez to,
k pochopeni a pfijeti, jako tieti prvek trilogie o modlitbach: Capek a jeho
Skoro modlitby; Jirous a jeho Magorské modlitby; Langer a Orten a jejich
Modlitby Cesko-zidovské (Putna, 2022, s. 215), ktery v fadnych mod-
litebnich knihach nenajdeme. MiiZe se tedy jednat o modlitby pro ¢lovéeka,
jenz se neumi t&Sit z posvatna, ale touzi naslouchat jeho ozvéné. Takovymi
¢tenafi jsou za jistych okolnosti vSichni, navzdory nauc¢enému modleni ¢i
nemodleni. Eva Vymétalova Hrabdkova

Poznamky Kk filosofii humanity

T. G. Masaryka

Zijme sviij Zivot ,, sub specie aeternitatis “,

tj. pod zornym uhlem vécnosti.

Parafidze podle prezidenta Osvoboditele prof. PhDr. To-
mase Garrigua Masaryka, dr. h. c. mult. (1850—-1937)

UvoDEM

Vzdy se mé velmi dotykalo, Ze slychavam, nejcastéji
z politickych ust, ohanéni se Masarykem. Kdykoli se to
jen trosicku hodi, vytahne se jméno prvniho prezidenta
Ceskoslovenské republiky a pouZije se jako ,,§tit*. Timto
jménem se mlati okolo sebe, hlava nehlava. Malokdo
z téch, kdo pouZiji toto jméno jako svoji zastitu, vi, kym
vlastn¢ Masaryk byl a co vytvoril. Jisté, vétSinove
tusime, Ze byl nasim prvnim prezidentem. Mén¢ vsak jiz
spolecnost zna jeho konkrétni praci a dila, ktera napsal.
A jesté vice byvaji lidé prekvapeni tim, ze Masaryk byl
filosofem. Mozna by se také hodilo oznaceni, Ze byl
zkratka publicistou a taktéz sociologem a politikem.
Jisté, takova a mnoha jina pojmenovani jsou téz validni.
Nad tim v§im se ovSem klene ,,Masaryk filosof*. On
naplnil Platontiv idedl ,.filosofa na trinu‘.

Masarykovi byva vycitano, ze i kdyz ,rozbofil“
svazujici monarchii, sdm se ,,pasoval do role monarchy
a aristokrata — svym vystupovanim a oblecenim, jizdou
na koni — tim v8§im vzbuzuje u mnohych tento dojem.
Myslim, Ze je to nepochopeni, které plyne z neznalosti
Masarykova zivota a dila. Nebal bych se jej nazvat
aristokratem, ovSem nikoli aristokratem politickym,
Masaryk nebyl piislusnikem Zadné Slechty, ale pochézel
z prostych moravskych (slovackych) pomért, objevuje
se i ve Straznici, mém rodném mésté, kde studuje na
gymnaziu. Masarykuiv aristokratismus bych vidél v jeho
jiz zminéném postaveni ,(filosofa na tranu“. Je to
aristokracie duchovni a mravni, je to néco, k cemu by se
¢lovek mél sam ubirat. Takova aristokracie neni né¢im
ryze privilegovanym, ale oteviené privilegovanym —
kazdy ma moznost ji doséhnout, ale ne kazdy ji
dosahne.

V tomto textu bych se rad vénoval Masarykové¢ filo-
sofii. Toto zaméfeni textu jsem si zvolil proto, Ze ja sam
jsem sice knézem, ale jsem také filosofem, ale také
proto, ze pravé filosofie je tim, co se ty¢i nad celym
Masarykovym dilem. Zejména to bude souvztaznost
k filosofii humanity a pojednani o nékterych za-
kladnich rysech dila. Miyj text neni vycerpavajicim
expozé, ale spiSe je né€kolika poznamkami, vidénim
Jesté bych rad dodal, Ze Masaryk psal své knihy Casto
tékave, jakoby ve spéchu, pokryl mnozstvi témat, Casto
mu byla vytykana ,,nevédeckost™ jeho prace. Myslim,
ze orientace jeho filosofie byla spiSe mimoakade-
micka, tj. filosofie ryze prakticka, sméfovala k né-
jakému uziti, ale nad to nebyla pouhym politickym
programem, jak se obcas tvrdi.

KONTEXT MASARYKOVY FILOSOFIE

Mame-li uvést Masarykovu filosofii ihned v zac¢atku do
né¢jakého obecného kontextu, je tfeba poznamenat, Ze
se vyznacuje predevsim realismem. Jde-li o teorii po-
znani, tzv. problém gnozeologicky, pak je to poznani
konkrétnich danosti. Pfedmétem naseho poznani jsou
podle Masaryka piedevsim jednotliviny, ¢imz se
dostava do opozice proti svému uciteli F. Brentanovi
(1838-1917) a jeho teoriim ,,¢iré* abstrakce a poznani
obecného. Oproti E. Husserlovi (1859-1938) nejevi
Masaryk zdjem o rozpracovavani pojmu ,intencio-
nality*, se kterym operuje jiz jejich spolecny ucitel,
totiz pravé Brentano.

Z d¢&jin filosofie dava vSak Masaryk ptednost Platonovi
pred Aristotelem. Platénovi se vyznamné vénuje i ve
své doktorské praci, ktera se, kromé Brentanova
hodnoceni, nezachovala. Proti svému uciteli se vy-
mezuje i tim, Ze kritizuje jeho nedostate¢ny odstup od
fimskokatolické cirkve — Brentano byl pivodné
fimskokatolickym knézem, ktery se posléze cirkvi
vzdalil — a také nemoznost zbaveni se vlivu scho-
lastické filosofie. Mozna i proto se Masaryk rozhodne
koncipovat svoji filosofickou praci nikoli jako ryzi
akademické teoretizovani, ale jako aplikovanou filo-
sofii — vzdy se zajima o moznost vyuziti védy/filosofie
pro clovéka, svét a spolecnost.

Pozdéji, jiz jako vysokoskolsky ucitel na univerzité,

puvodné habilitovan svym sociologickym spisem
Sebevrazda jako masovy socialni jev soucasnosti, jeho
konflikt s fimskokatolickou cirkvi, vyostfeny mnohymi
osobnimi zkusSenostmi, vyplyne do podoby vidéni
fimského katolicismu jako reprezentanta rozpadajici se
stiedoveké spole€nosti, kterd je svazdna s mocnafstvim
Rakouska-Uherska. Monarchii vidi Masaryk jako
spolecenstvi dogmatismu v pejorativnim slova myslu,
jako autoritafsky systém institucionalizovaného na-
bozenstvi, které Slape po svobodé ¢lovéka a stoji proti
svobodnému (filoso-
fickému) mysleni.
Proti tezi fimského
katolicismu si Masa-
ryk postavi tezi pro-
testantismu, ktery,
naopak, on vidi jako
ztélesnujici prichod
,,nové doby*, podpo-
rujici kritické mysle-
ni, viru bez dogma-
tismu v pejorativnim
slova smyslu a hlav-
n¢ specificky masa-
rykovsky pojatou fi-
losofii humanity.

HUMANITNI IDEAL A OTAZKA NABOZENSKA

O (této) filosofii humanity se Masaryk nékolikrat
pfimo zminuje ve svych prednaskach a vytycuje v nich
jakysi humanitni ideal, filosoficko-eticky rozvrh antro-
pologie ,,modernity stiidajici teologicko-filosoficky
kiestansky ideal stfedovéku. Zatimco v dobé
sttedoveéku byl dle této interpretace ¢loveék druhému
¢loveéku bliznim (tj. ,,bratrem®) v kiest'anském pojeti
svéta, tak v dob¢é ,,modernity* (tj. nastupujici doba
Masarykova) je ¢loveék druhému ¢lovéku tou ,,nejvyssi
ideou humanitni®. Pro vSechny narody na svété to pak
znamena uchopeni ¢lovéka sice rizné (dle casu,
okolnosti atp.), ale totozné v oné ideji clovécenstvi.
Zdalo by se, ze takova interpretace Skrta Boha,
u Masaryka tomu vsak takto neni. Neni to totalizujici
antropocentrismus. Rekl bych, e pro Masaryka je to
spiSe obraceni se k tomu, co mame k dispozici — a to
jsme dle mého usudku v Masarykové filosofii my
samotni — nase Ja anebo personalita (ac tfeba
pojednana spiSe u jinych autortt). Domnivam se, Ze je
to obrat k badani v tom, co jediné mame ,bez-
prostiedné® k dispozici — nas samotné, sebe sama, své
vlastni prozivani, své vlastni zkusenosti atp.

Masaryk se sam vyslovuje, ze ¢loveék je hadankou,
a nakolik stoji ve svété, tak je i hadankou svétovou.
A tuto hadanku podle Masaryka ¢lovek zostiuje ve
svém pocitovani v poméru k jinému ¢lovéku — tento
pomér se nazyva mravnosti...

Neméné zajimavym faktem je, Ze Masaryk si vSechny
,velké“ otazky své doby pojmenovava otazkami
nabozenskymi (!). Jaké je to ale nabozenstvi? Jisté je,
ze to pro Masaryka neni nabozenstvi jako cirkevnictvi,
je to spise tazani se po jakémsi ,,novém nabozenstvi®.
Pocitujeme zde, spolu s Masarykem, onen zasadni
rozpor, ktery vygraduje v pielomu 19. a 20. stoleti. Svét
se jaksi pretvafi a tradi¢ni cirkve (mySleno zejména na
oblast Zapadu) nedokazi integrovat cloveka, vysvétlit
mnohé krize, nejsou Clovéku, ktery pochazi
z ,,dlouhého 19. stoleti*, dostate¢nou odpovédi. Podle
Masaryka je to doba pro ,,nové nabozenstvi®, které by
dle néj mélo vyrustat i ze souladu s védou/filosofii
a kritickym myslenim.

Takové ,nové nabozenstvi“ neni dle Masaryka
nabozenstvim zjevenym a nadto neni mozné jej
napasovat na zadnou cirkev. Toto ,,nové nabozenstvi
jaksi vnitiné dostava Masarykové filosofii humanity,
rozumi vife v osobniho Boha a také v nesmrtelnost
lidské duse, bere ve velky potaz vécnost, ktera protina
praxi Zivota a realizuje se v lasce ke druhému ¢lovéku,
kterého se Masaryk neboji nazvat bliznim. V tomto

nabozenstvi neni prostiednika, je to imanentni
transcendence — pfitomnost toho, co nas zcela
presahuje.

Filip Gorazd Martinek
Dokonceni v pristim cisle





